A realizagao do XII Congresso do Partido Comu-
nista (bolchevique), em 1923, se deu em meio a uma
grande polémica que se referia exatamente a questio
da permanéncia ou nio da Nova Politica Econ6mica
(NEP), ou seja, ao violento debate entre os defensores
de seu aprofundamento, com a manutengio dos incen-
tivos a produgio agricola e os privilégios dados aos
produtores rurais privados (ku/aks) e aqueles que, ao
contrario, defendiam a ruptura com essa politica e a
adogao de uma politica de incentivo ao desenvolvimen-
to da industria, especialmente da indistria pesada.

A pedra de toque para o inicio das discussées foi o
“Informe sobre a industrializagio” relatado por Trotsky
durante o XII Congresso, que deu origem a célebre
questdo da “crise da tesoura”.

Do ponto de vista politico, dentre os problemas
que ficaram latentes e soltos no ar, um que poderia ser
apontado como sendo dos mais explosivos foi a iden-
tificacio entre as posicoes de Trotsky quanto ao
problema da industrializagdo, ou seja, no que se refe-
ria ao sentido do desenvolvimento da politica
economica a ser incrementada mesmo no quadro da
NEP (privilegiamento da indastria e do planejamen-
to), e as posi¢des de um expressivo e altamente
qualificado grupo de quadros dirigentes do partido e
do aparelho estatal, entre os quais se destacavam Preo-
brazhenski, Osinski, Kretinski e Piatakov.

Sao remanescentes dos antigos “comunistas de
esquerda” que continuavam a defender teses que po-
deriam ser, & primeira vista, consideradas muito
semelhantes as que haviam sido apresentadas em 1918,
que receberam resposta de Lénin no fundamental en-
saio “O infantilismo de ‘esquerda’ e a mentalidade
pequeno-burguesa”.

Mas havia diferengas considerdveis entre as teori-
zagoes daquela época, consubstanciadas nas “Teses
sobre 0 momento atual”, dos comunistas de esquerda,
que foram elaboradas em sua maior parte por Bukhi-
rin. Agora, ele jd nio estava envolvido nas novas
formulagoes tericas, embora se possa perceber a con-
tribui¢ao de outro dos antigos comunistas de esquerda,
E. Preobrazhenski.

A oposi¢ao a NEP pode ser identificada como sen-
do de duas ordens: do ponto de vista da teoria

econdmica, afirmava-se que havia a necessidade de re-
formular a politica diante dos grandes fazendeiros
(kulaks), que eram os tnicos beneficiados com a acu-
mulagdo permitida pela forma de producio capitalista
privada no campo. Em seguida, evidentemente, para
atingir-se tal resultado, privilegiar a industrializagio
planificada (socialismo) de maneira a nio s6 se conse-
guir superar a “crise da tesoura”, aumentando o poder
de troca dos produtos industriais, mas, mais do que
iss0, criar as condig¢oes para uma melhor situagio da
classe operdria industrial, que vivia em posi¢io des-
confortdvel e até mesmo dramitica diante das
liberalidades que haviam sido feitas em funcio da vol-
ta do trabalho assalariado privado, isto é, que os
nepmani pudessem ter empregados assalariados nas
fabricas que Ihes foram dadas em concessio ou aluga-
das, ou ainda naquelas cooperativadas, mas, também,
devido ao fato de que o precirio desenvolvimento da
indistria levava a uma desqualificagio da classe opera-
ria diante dos camponeses, ji que os tltimos podiam
obter melhores ganhos com a apropriacio privada per-
mitida pela troca capitalista no campo, e os operirios
tinham suas formas de remuneragio diminuidas pela
crise existente no setor industrial.

Em principio, essas eram, de forma esquematica e
resumida, as teses que 0s “novos comunistas de esquer-
da” defendiam, embora, evidentemente, sua fundamen-
tagdo tedrica fosse muito mais rica e complexa na obra
de Preobrazhenski, seu grande formulador.

No geral eram também essas as posigGes que
Trotsky defendia desde o final de 1921, e que no XII
Congresso, em abril de 1923, colocara em seu “Infor-
me sobre a industrializacdo”. De maneira que para os
seus adversarios a semelhanga de pontos de vista nio
foi julgada apenas uma coincidéncia. Parecia muito mais
uma agdo organizada, de forma a sugerir que entre
Trotsky e os “novos comunistas de esquerda” se dera a
formagio de um bloco.

Trotsky jamais fora comunista de esquerda e nun-
ca participara de qualquer manifestagio do grupo no
passado. Estava se aproximando desses remanescentes
por suas opinides e tinha deles a simpatia por suas po-
sicoes. De forma que a suspeita, muito mais cedo do
que se possa pensar, se transformaria em conclusio por
parte da direcdo da troika.



Recordemos que foi no XII Congresso que se de-
ram as primeiras discussdes em torno dos tltimos
artigos e anotagoes de Lénin (aqueles textos que havi-
am sido publicados no Pravda e parte da “Carta ao
congresso” que fora encaminhada por ele para ser lida
e discutida, mas ndo ainda as anotacées pessoais sobre
Stilin, que s6 seriam liberadas por Krispkaia, sua mu-
lher, de acordo com as instrugdes de Lénin, depois de
sua morte, € que, assim, sé seriam conhecidas em 1924,
no XIII Congresso), em que a figura de Stdlin fora co-
locada no centro das criticas quanto aos métodos de
dire¢io implantados no partido apés sua indicagio
como secretario-geral e responsavel inclusive pelo Or-
gburo (Bird de Organizagao).

Foi o siléncio de Trotsky nessas discussoes que im-
pediu que o conjunto do partido conseguisse melhores
resultados contra Stilin e, da mesma forma, o apoio
dado por Zinoviev e Kamenev ao secretdrio-geral, con-
solidando assim a frorka que se colocaria como diregao
“coletiva” em oposi¢io a uma possivel lideranca tGnica
de Trotsky.

Toda essa oposigao ao niicleo dirigente e a linha
por ele imposta a direcio do partido, nio somente em
fungio da politica econdmica baseada na NEP, mas tam-
bém em decorréncia de aspectos mais profundos e
complicados — ou seja, quanto aos métodos de dire-
¢do e a democracia interna no partido —, foi se
acentuando de maneira a provocar movimentos mais
organizados e unitarios. Esses movimentos agrupavam
membros de diferentes tendéncias existentes no parti-
do. Havia os que eram remanescentes das duas facgoes
sindicais envolvidas anteriormente nas discussoes so-
bre a questao sindical (1920-1921), os grupos Oposigio
Operéria e Centralistas Democraticos, ambos forma-
dos por velhos quadros bolcheviques, de orientagdo as
vezes anarco-sindicalista, mas que, no momento da
revolugio, haviam fechado com o partido. Derrotados
nas discussées em torno do papel dos sindicatos (1920-
1921), tinham sido obrigados, pelas decisdes do X
Congresso, de 1921, a se submeterem a disciplina par-
tidaria, mas nio deixaram de fustigar a direcao com
suas palavras de ordem e reivindicagoes. Havia, tam-
bém, fortes contingentes da lideranga politica da velha
guarda bolchevique, isolada por diferentes razées e
ocupando cargos de menor relevancia, mas mantendo
prestigio e influéncia por seu passado e por suas lutas;
finalmente, havia os que estavam entre os lideres mais
representativos, com papel saliente nos aparelhos do
partido, do Estado e do governo, como Preobrazhenski,
Piatakov, Kretinski, Smirnov e muitos outros.

O arrastar das lutas internas com a cada vez maior
afirmagio da trorka dirigente e com a neutralizagao de
Trotsky no aparelho do partido levou a que essas di-
versas tendéncias se aproximassem umas das outras e
enviassem, em outubro de 1923, a diregao do partido
um duro documento — Manifesto dos 46' — da mais
alta importancia, que, j em 1923, oferece os funda-
mentos para se avaliar a profundidade das divergéncias
no seio da lideranga do partido bolchevique.

Antonio Roberto Bertelli

MANIFESTO DOS 46

Ao Politburo do Comité Central do Partido Co-
munista Russo:

A extrema gravidade da situagao nos obriga (no
interesse de nosso partido, no interesse da classe tra-
balhadora) a manifestar com inteira clareza que a
continuidade da politica adotada pela maioria do Poli-
tburo ameaga levar o partido a lamentaveis reveses. A
crise econdmica e financeira iniciada no final de julho
do presente ano, com todas as conseqiiéncias politicas
internas ao partido que dela derivam, revelou inexora-
velmente a incapacidade da lideranca do partido tanto
no domfnio econdmico como no das relagées internas
do partido.

O cariéter ocasional, superficial e carente de siste-
matizacio das decisbes do Comité Central, que ndo
conseguiu por ordem no dominio econdmico, nos le-
vou a uma situacdo em que, apesar dos indubitveis
éxitos conseguidos no campo da indstria, da agricul-
tura, das finangas e do transporte — éxitos conseguidos
espontaneamente pela economia do pais e apesar da
inépcia da lideranga, ou, em outras palavras, apesar da
auséncia de qualquer lideranca —, estamos destinados
ndo s6 ao desaparecimento de todos esses éxitos, mas
também a uma grave crise econdomica.

Temos diante de nés a visivel desvalorizagdo do
chervonets, que se transformou espontaneamente numa
moeda basica antes que fosse liquidado o déficit do
orgamento; nos defrontamos com uma crise de crédito
na qual o Gosbank nao pode, sem risco de um sério
colapso, financiar a inddstria ou o comércio de produ-
tos industriais, nem adquirir sequer graos para a
exportagio; nos defrontamos com a paralisagio das

* Traduzido conforme publicado em E. H. Carr, op. ait, pp.
364-369.
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vendas de produtos industriais como conseqiiéncia de
seus altos pregos, o que se deve, por uma parte, a au-
séncia de uma direcao planificada e organizada da
inddstria e, por outra, a uma equivocada politica de
créditos; nos defrontamos com a impossibilidade de
executar o programa de exportagao de graos devido a
incapacidade para compra-los; nos defrontamos com
os pregos extremamente baixos dos produtos bdsicos
de subsisténcia, que prejudicam o campesinato e ame-
acam com uma diminuigao geral da produgio agricola;
nos defrontamos com desigualdades no volume dos
saldrios, o que provoca o natural descontentamento
dos trabalhadores com o caos orgamentério, o que,
indiretamente, produz o caos no aparelho estatal. Os
métodos “revoluciondrios” de fazer cortes ao se esta-
belecer o orgamento e os novos e elementares cortes
na hora de executd-lo deixaram de ser medidas provi-
s6rias para se transformarem em fenémenos regulares
que transtornam constantemente o aparelho do Esta-
do, o transtornam de maneira fortuita e esponténea.

Esses sao alguns dos elementos da crise economi-
ca, crediticia e financeira que j4 comegou. Se nio se
tomarem agora medidas enérgicas, pensadas e planifi-
cadas, se continuar a auséncia de direcdo, nos defron-
taremos com a possibilidade de um colapso econémi-
co muito grave que, inevitavelmente, acarretard com-
plicagoes politicas internas e uma paralisagio total de
nossa efetividade externa e de nossa capacidade de acao.
E este tltimo caso, como todos podem compreender,
nos € agora muito mais necessario do que nunca; dele
depende o destino da revolucio mundial e da classe
trabalhadora de todos os paises.

Igualmente, no dominio das relagées internas do
partido, vemos como a mesma inepta diregdo o parali-
sa e desarticula; isso pode ser visto com especial clareza
pela crise que atravessamos.

Nio debitamos tudo isso a incapacidade politica
dos atuais dirigentes do partido; ao contririo, por
muito que divirjamos deles quanto ao que opinamos
no que se refere a atual situagio e aos meios para se
modifica-la, compreendemos que em qualquer circuns-
tancia o partido ndo deixaria de designar os atuais
dirigentes para que ocupassem os cargos mais impor-
tantes da ditadura do proletariado. Debitamos isso ao
fato de que, sob a forma externa de unidade oficial,
temos na pratica uma protecio no preenchimento de
cargos e uma manipulagao dos assuntos privilegiada e
adaptada aos pontos de vista e as simpatias de um es-
treito circulo. Como consegiiéncia de uma lideranga
distorcida por tio particulares motivacoes, o partido

deixa de ser em grande parte essa coletividade inde-
pendente, viva e sensivel a realidade porque ¢ ligada a
ela por mil fios. Em seu lugar, observamos a divisio
crescente, agora apenas dissimulada, entre uma hierar-
quia secretarial e “as pessoas comuns”, entre os
funciondrios profissionais do partido indicados a par-
tir de cima e a massa geral do partido que nio participa
na vida comum.

Esse ¢ um fato que todos os membros do partido
conhecem. Os membros do partido que estio descon-
tentes com uma ou outra decisio do Comité Central
ou mesmo de um Comité Provincial; que tém dividas
quanto a um assunto ou outro; que percebem particu-
larmente um ou outro erro, irregularidade, inclusive
temem falar sobre isso em suas conversas particulares,
a menos que seu interlocutor seja de sua inteira confi-
anga do ponto de vista da “discricio”. As discussées
livres dentro do partido desapareceram na prética e a
opinido piblica dentro do mesmo foi sufocada. Atual-
mente ndo € o partido, nem a sua massa de filiados,
que promove e elege os componentes dos comités pro-
vinciais € do Comité Central do PCR. Ao contrdrio, a
hierarquia secretarial do partido designa, cada vez com
mais freqiiéncia, os delegados a conferéncias e congres-
s0s que se convertem, ainda em maior medida, em
assembléias executivas dessa hierarquia.

O regime estabelecido dentro do partido é absolu-
tamente intolerdvel, destr6i sua independéncia, o
substitui por um aparelho burocratico recrutado que
age sem dificuldades em tempos normais, mas que ine-
vitavelmente falha nos momentos de crise e que ameaga
cair na ineficacia mais completa diante dos sérios acon-
tecimentos que nos esperam.

A situagdo criada é explicada pelo fato de que o
regime de ditadura de um grupo dentro do partido,
estabelecido apds o X Congresso, se prolonga além da
conta. Muitos de nés consentimos em nos submeter a
esse regime. A mudanga politica de 1921 e depois a
doenga do camarada Lénin exigiam, segundo opinava-
mos alguns, a ditadura dentro do partido como medida
provisoria. Qutros camaradas, ja desde o inicio, adota-
ram em relagdo a ela uma atitude cética ou negativa.
Seja como for, para a época em que se realizou o XII
Congresso do partido, esse regime ja nao tinha razdo
de ser. Havia comecado a nos mostrar outra cara. As
relacoes dentro do partido comegaram a se debilitar.
O partido comegou a entrar em coma. Movimentos de
oposi¢do de cardter virulento comegaram a assumir
posigoes antipartido, ja que ndo existiam discussoes das
questbes mais candentes entre camaradas. Essas dis-
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cussoes teriam revelado sem dificuldade o cariter vi-
rulento desses movimentos, tanto as massas do partido,
como a maioria dos participantes das mesmas. Como
conseqiiéncia, se deram movimentos ilegais que se nu-
trem de membros do partido e o afastam das massas
trabalhadoras.

Se no futuro imediato nio se modificar radical-
mente essa situacao, a crise econémica da Rissia
soviética e a crise da ditadura fracional dentro do par-
tido desferirao rudes golpes na ditadura dos traba-
Ihadores da Rassia e no Partido Comunista da Rissia.
Com tal carga sobre os seus ombros, a ditadura do pro-
letariado na Russia e o PCR ndo podem entrar na fase
dos iminentes distirbios em escala mundial, se nio
querem se arriscar a sofrer derrotas em todas as fren-

tes da luta proletria. Assim sen-
do, a primeira vista, seria 0 mais
simples resolver a questio decidin-
do-se que neste momento, e dadas
as circunstancias, nio ha nem pode
haver lugar para colocar o proble-
ma da mudanga de rumo do
partido, para incluir na agenda
novas e complicadas tarefas, etc.
Mas € evidente que tal ponto de
vista equivaleria a fechar oficial-
mente os olhos para as realidades
da situagdo, ji que todo o perigo
reside no fato de que nio existe
uma verdadeira unidade de pen-
samento nem de agdo diante de
uma situagdo tao extraordinaria-
mente complicada, tanto
internamente como externamen-
te. A luta que se desenvolve no
partido € tanto mais aguda quan-
to mais silenciosa e secretamente
¢ levada a cabo. Se colocamos este
assunto ao Comité Central é, pre-
cisamente, para que se aja da
maneira mais rdpida e menos do-
lorosa para superar as contra-
digoes que dividem o partido e
para colocé-lo sem demora sobre
bases mais saudaveis. Uma unida-
de real tanto nas opinides como
nas agoes € indispensavel. As difi-
culdades que temos sobre nés
exigem unidade fraternal, total-
mente consciente, extremamente
vigorosa, com agio extremamen-
te concentrada, por parte de todos os membros de nosso
partido. O regime fracional deve ser abolido, coisa que
devem fazer, em primeiro lugar, os mesmos que o cri-
aram, para dar lugar a um regime de unidade entre
camaradas e a democracia dentro do partido.

Para tratar do exposto e para tomar as medidas
indispensaveis a fim de resolver a crise politica, a eco-
némica e a que consome o partido, propomos ao
Comité Central, como primeira medida de urgéncia,
que convoque uma conferéncia de membros do Comi-
té Central com os mais salientes e ativos trabalhadores
do partido, cuidando para que na lista dos convidados
se inclua um nimero de camaradas que opinem sobre
a situagdo de maneira distinta 4 da maioria do Comité
Central.

.|z
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Assinam a declaracio ao Politburo do Comité Cen-
tral do PCR sobre a situagao interna do partido, de 15
de outubro de 1923,*

E. Preobrazhenski / B. Breslav / L. Serebriakov

Nao estou de acordo com alguns dos extremos
desta carta a respeito das causas da situagio criada, mas
considero que o partido deparard com problemas que
nio podem ser resolvidos de todo pelos métodos pra-
ticados até agora; portanto, me solidarizo com a
conclusio final desta carta.

A. Beloborodov

Estou totalmente de acordo com as propostas, ain-
da que discorde de alguns pontos das motivagaes.

A. Rosengolts / M. Alski

No essencial concordo com as opinides deste ma-
nifesto. A demanda de que sejam tratados direta e
indiretamente todos os nossos males se tornou tio pe-
remptéria que apoio totalmente a proposta de que se
convoque a conferéncia aludida, com o objetivo de nela
se fixar a maneira pratica de evitar que se acumulem as

dificuldades.

Antonov-Ovseenko / A. Benediktov /I N. Smirnov
/ Y. Piatakov / V. Obolenski (Osinski) / N. Muralov /
T Sapranov

A situagio do partido e a situagdo internacional
sdo tais que exigem, mais do que nunca, a energia e a
concentragao das forcas do partido. Solidarizo-me com
a declaragio e a considero exclusivamente como uma
tentativa de restabelecer a unidade no partido e de pre-
paré-lo para os acontecimentos que se aproximam. E
natural que nos momentos atuais sejam descartadas
totalmente as lutas de qualquer tipo dentro do parti-
do. E essencial que o Comité Central estude a situacio
com objetividade e tome medidas urgentes para acabar
com o descontentamento dentro do partido e também
entre as massas que nao pertencem ao mesmo.

A.  Goltsman / V. Maksimovski / D. Sosnovski /
Danishevski O. Shmidel / N. Vaganian / I. Stukov / A.
Lobanov/Rafail / S. Vailchenko / Mik. Zhakov/A. M.
Puzakov / N. Nicolaev

Como ultimamente estive um pouco afastado do
que se faz nos centros do partido me abstenho de jul-
gar os dois primeiros pardgrafos do preimbulo; com o
resto estou de acordo.

Averin

Lenin

Estou de acordo com a exposi¢ao, na primeira par-
te, da situagdo econémica e politica do pais. Considero
que na parte em que se descreve a situa¢do interna do
partido existe um certo exagero. E totalmente indis-
pensavel tomar medidas imediatamente para se
preservar a unidade do partido.

1. Bogoslavski / P Mesiatsev / T. Jorechko

Nio estou de acordo com certo nimero de opini-
6es da primeira parte da declaragio; nio estou
tampouco de acordo com certas apreciagoes sobre a
situagdo interna do partido. Ao mesmo tempo estou
de todo convencido de que a situagio do partido exige
que se tomem medidas radicais, por nao ser saudavel
seu estado. Solidarizo-me por inteiro com as propos-
tas de tipo pratico.

A.  Bubnov/A. Voronski/ V. Smirnov / E. Bosch /
L. Bik / V. Kosior / F. Lokatskov

Estou em total acordo com as apreciagdes sobre a

situagdao econdmica. Nos atuais momentos considero
perigoso o debilitamento da ditadura politica, mas é



indispensavel uma explicagao. Creio que se torna ne-
cessdria uma conferéncia.
Kaganovich/ Deobnis/ F. Kovalenko /A. E. Minkin
V Yakovleva
Em tudo de acordo com as propostas praticas.

B. Eltsin

Assino com as mesmas reservas do camarada Bub-
nov.

L. Levitin

Assino com as mesmas reservas de Bubnoy, ainda
que nio me solidarize com a forma nem com o tom, o
que me leva a apoiar duplamente a parte pratica da
declaragio.

[ Paliudov

Nao estou de todo de acordo com a primeira parte
que trata da situagdo econdmica do pais; esta € verda-
deiramente grave e exige ser considerada com
muitissima atengio, mas até esta data o partido nio

produziu homens capazes de levar as coisas melhor que
aqueles que as vém fazendo. Sobre o assunto da situa-
¢do interna do partido, considero que hd uma parte de
verdade em tudo o que se diz e considero também
necessdrio que se tomem medidas urgentes.

E Sudnik

NOTAS

I E. H. Carr informa como chegou ao Manitesto dos 46: “|[...]
Também utilizei as bibliotecas da School of Slavenic Studies da
Universidade de Londres e do Institute of Agrarian Affairs da
Universidade de Oxford, a Bibliothéque de Documentation
Internationale Contemporaine da Universidade de Paris, e as
da International Labour Office de Genebra e do International
Instituut voor Sociale Geschiedenis de Amsterdam. Foi neste
tiltimo instituto que encontrei uma copia datilografada do aré
agora inédito ‘Programa dos 46’ cuja tradugio incluo no pre-
sente volume” (cf. Historia de la Rusia soviética. El interregno
(1923-1924) (2° edigdo. Madri: Alianza Editorial, 1977), p. 10.

* As assinaturas na copia da qual se fez esta tradugio se encon-
tram de tal maneira, mas nio é possivel assegurar que, no
original, estavam colocadas na mesma ordem (Nota de Carr.
op. e loc. cit., p. 367).



